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Аннотация: В данной статье определяются обстоятельства бытования 
иконы Богоматери Свенской Печерской, которая по легенде является чу-
дотворной иконой Киево-Печерского монастыря, отправленной в Брянск 
для исцеления ослепшего князя Романа. Ее иконография воспроизводит 
алтарную мозаику Успенской Печерской церкви с изображением тронной 
Богоматери, дополненным образами предстоящих преподобных Антония 
и Феодосия, которые являются их первыми дошедшими до нас изобра-
жениями. Сюжет, отражающий историю обретения чудотворной иконы, 
сохранился в «Сказании о зачатии Свенского монастыря» и в «Повести 
о Свенской иконе Божьей Матери». «Сказание» датируется не позднее 
1566 г., когда активизировалась жизнь Свенского монастыря в связи с по-
новлением оклада иконы, осуществленного по указанию Ивана IV. Скорее 
всего, в качестве протографа Сказания выступает челобитная о восста-
новлении оклада иконы старца Иова Камынина, предположительно вклю-
ченная в монастырский летописец. Два известных списка «Сказания», 
опубликованные в конце XVIII — начале XX вв., относятся к редакциям, 
восходящим к данному протографу. В тексте «Сказания» не отражается 
экфрасис чудотворной иконы, но содержится легенда об обретении свя-
тыни и основании монастыря, которое датируется 1288 г. Именно чудо-
творная икона становится основным текстопорождающим фактором 
«Сказания», реализующим традиционный мотив: древняя святыня из-
меняет жизнь человека, исцеляет его по молитвам Богоматери, он строит 
монастырь, который начинает жить, сохраняя память о святыне, донато-
ре и легендарных событиях. «Повесть о Свенской иконе Божьей Матери» 
является памятником XIX в. и по отношению к «Сказанию» представляет 
Особую редакцию, которая ограничивается историей обретения иконы и 
возникновения Свенского монастыря в конце XIII в.
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THE LEGEND OF CONCEPTION OF SVENSKY MONASTERY  

AND THE ICON OF OUR LADY OF PECHERSK SVENSK:  
TEXT HISTORY, POETICS AND ICONOGRAPHY

Abstract: The article defines the circumstances of the existence of the icon of 
Our Lady of Svensk Pechersk, which according to legend is a miracle-working 
icon of the Kiev-Pechersk monastery, sent to Bryansk to heal the blind Prince 
Roman. Its iconography reproduces the altar mosaic of the assumption Pechersk 
Church with the image of Our Lady enthroned, supplemented by figures of the 
upcoming venerable Anthony and Theodosius, which are their first surviving 
images. The story, reflecting the history of the icon, preserved in the Legend of 
Conception of Svensky Monastery and in the Tale of Svensky Icon of Our Lady. 
The Legend dates no later than 1566, when the life of the Svensky monastery 
became more active in connection with the renewal of the icon’s riza, carried 
out on the instructions of Ivan IV Vasilyevich. Most likely, the protograph of the 
Legend is a petition about the restoration of the icon’s riza of the elder Job Kamy-
nin, presumably included in the monastic chronicler. Two well-known lists of 
Tales published in the late 18th — early 20th centuries belong to editions dating 
back to this protograph. The text of the Legend does not reflect the ecphrasis 
of the miraculous icon, but contains a legend about the finding of the Shrine  
and the Foundation of the monastery, which dates back to 1288. It is the mi
racle-working icon that becomes the main text-generating factor of the Legend, 
which implements the traditional motif: an ancient Shrine changes a person’s 
life, heals him through the prayers of Our Lady, he builds a monastery that be-
gins to live, preserving the memory of the shrine, the donator and legendary 
events. The Tale of Svensky Icon of Our Lady is a monument of the 19th century 
and it is a Special edition of the Legend, which is limited to the history of the 
icon and the emergence of Svensky monastery in the late 13th century.

Keywords: miracle-working icon, legend of the icon, The Legend of Concep-
tion of Svensky Monastery, iconography, text history, edition.

В древнерусской книжности довольно широко были распростра-
нены повествования о чудотворных иконах, имевших как местное, 
так и общерусское значение. В ряду такого рода сказаний хотелось бы 
отметить «Сказание о зачатии Свенского монастыря», которое свя-
зано с историей почитания иконы Богоматери Печерской Свенской. 
Сказания об иконах довольно хорошо исследованы в отечественной 
медиевистике, в том числе в работах А.Н. Власова [4], В.М. Кириллина 
[5], М.С. Крутовой [7], В.В. Лепахина [9], И.И. Макеевой [10, с. 15–49], 
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Н.В. Савельевой [12]. Тем не менее данное произведение длительное 
время не становилось предметом изучения, возможно, в связи с тем, 
что его оригинальный текст не сохранился, а две публикации конца 
XVIII [21, с. 258–262] и начала XX вв. [20, с. 284–293] не отличаются 
особой известностью и популярностью. В процессе изучения позд-
несредневековой традиции повествований о православных святых и 
святынях в Верхнем Поочье, междуречье Оки и Дона и восточном По-
десенье (грант РГНФ № 15-04-00437) авторы настоящей работы обра-
щались к рассмотрению «Сказания о зачатии Свенского монастыря» 
и сопряженных с ним памятников, связанных с установлением мест-
ного почитания князей Олега и Романа Брянских (см., например: [1, 
с. 182–185; 2, с. 185–187]. Однако целостного описания истории текста 
сказания и особенностей иконографии иконы Богоматери Печерской 
Свенской нами ранее не предпринималось, что и является основной 
задачей данной статьи.

Богородичная икона Печерская Свенская, хранящаяся в собрании 
Государственной Третьяковской галереи и представленная в экспо-
зиции древнерусского искусства, непосредственно связана с леген-
дой, отразившейся в «Сказании о зачатии Свенского монастыря». 
Из текста Сказания следует, что Свенская икона являлась почитае-
мой святыней в Киево-Печерском монастыре и была отправлена на 
север Черниговской земли для исцеления брянского князя Романа 
в 1288 г. В историко-искусствоведческих исследованиях XX в. было 
подтверждено и древнее происхождение иконы Богоматери Свенской 
(датировки разнятся от 1200 до рубежа XIII–XIV вв. по особенностям 
палеографии [14, с. 72]), и непрерывность традиции ее почитания 
начиная с 1288 г. Икона была привезена в Москву из Брянского Свен-
ского монастыря зимой 1924–1925 гг. и впервые была показана на 
выставке в Центральных государственных реставрационных мастер-
ских (ЦГРМ) в 1927 г. [14, с.72].

Именно эта чудотворная икона упоминается уже в первых стро-
ках «Сказания о зачатии Свенского монастыря», памятника южно-
русской письменной традиции XVI в. Благодаря обращению к царю 
Иоанну IV с челобитной, содержащей рассказ об этой удивительной 
святыне, которая исцелила брянского князя Романа в XIII в., началось 
активное строительство Свенской обители близ Брянска и собствен-
но сложение текста «Сказания». 
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«Сказание» представляет икону подлинной печерской святыней, 
а не списком и копией [11, c. 184]. Тем не менее та чудотворная ико-
на, находившаяся в Успенской церкви Киево-Печерского монастыря, 
основным источником сведений о которой служит Киево-Печерский 
патерик, имела крупный формат, так как в Патерике называлась «на-
местной», т. е. стоящей на особом месте в местном ряду храмового 
иконостаса. Именно эта икона описывается в Патерике иконопис-
цами в видении во время сильной бури, когда корабль плыл в Киев. 
Вероятно, эта икона упоминается там же и в сюжете о видении жи-
телям рядом с монастырем крестного хода с иконой Богоматери, во 
главе которого шел преподобный Феодосий по направлению к месту 
построения новой Успенской церкви. Киево-Печерский патерик рас-
сказывает о самоизобразившейся в алтаре «мусии», или мозаике, ко-
торая в поздний период была названа Печерской Нерукотворенной 
иконой Богоматери, явленной на стене алтаря Успенского храма. Оба 
изображения получили почитание в домонгольский период. Свен-
ская икона, вероятно, повторяет этот сюжет в малом формате. Обра-
зы преподобных также являются дополнением, внесенным киевским 
иконописцем, так как работы греческих мастеров, коими являлись и 
привезенная «наместная» икона, и мозаика в алтаре, точно следовали 
византийским образцам, не знавшим иконографии преподобных Ан-
тония и Феодосия.

В композиции Свенской иконы Богоматерь изображена восседа-
ющей на высоком троне без спинки и с архитектурными арочными 
деталями в нижней части. Она поддерживает обеими руками прямо 
перед Собой сидящего на Ее коленях Богомладенца. Христос изобра-
жен в позе оранта с разведенными в стороны руками, что является 
характерным жестом Бога и Великого Архиерея. Христос двуперстно 
благословляет преподобных Антония (†1073) и Феодосия (†1074) Пе-
черских. Преподобные стоят в полный рост по обе стороны от трона. 
Подобно донаторам, святые Антоний и Феодосий показывают Христу 
находящиеся у них в руках развернутые свитки с текстами-поучения-
ми, выполненными уставом. 

Изображения преподобных Антония и Феодосия на Свенской 
иконе 1288 г. являются самыми ранними из их сохранившихся икон-
ных изображений [13, с. 606], хотя из Киево-Печерского патерика 
известно, что еще до официальной канонизации Феодосия в 1108 г. 
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появились первые изображения святых. Это прозошло через 10 лет 
после основания монастырской Успенской церкви константинополь-
скими зодчими, т. е. в 1083 г. Тогда ученик преподобных игумен Ни-
кон Печерский (1078–1088) показывал константинопольским иконо-
писцам и купцам икону как удостоверение того, что именно святые 
Антоний и Феодосий явились им, заказав роспись новопостроенного 
Успенского храма. 

Вероятно, Богоматери с Богомладенцем Христом на киевской мо-
заике, как и на известных греческих мозаиках, также предстояли два 
ангела. Впрочем, фигуры ангелов могли и отсутствовать, так же как 
на раннем из сохранившихся изображений предположительно киев-
ской мозаики, воспроизведенной русским мастером на миниатюре 
«Богоматерь с Младенцем на престоле» из датированной 1176–1186 гг. 
«Трирской Псалтири» (или Молитвенника княгини Гертруды, супру-
ги киевского князя Изяслава Ярославича) [3, с. 16]. Таким образом, 
данный иконографический тип с изображением Богоматери на тро-
не был весьма востребован в живописи стран византийского мира, и 
многие из этих иконных и мозаичных изображений были связаны с 
записями о чудотворениях и исцелениях. 

Икона Богоматери Свенская Печерская отличается строгостью 
фронтальной позы сидящей на троне Богоматери, держащей Бого
младенца прямо перед собой. Икона, как можно предположить, вос-
производит композицию древней «наместной» иконы или мозаики в 
алтарной апсиде Успенского собора Печерского монастыря, просла-
вившейся при самом появлении своем, согласно Киево-Печерскому 
патерику, т. е. в 1183–1189 гг. [6, с. 316–356]. Н.П. Кондаков предполо-
жил, что данная иконография еще в древности была выделена из ком-
позиции «Поклонение волхвов», известной по раннехристианской 
фреске из римских катакомб Домициллы III–IV вв. [6, с. 316–356], на 
которой волхвы с дарами припадают с двух сторон к подножию трона, 
где торжественно восседает Божия Матерь с Младенцем Христом. Од-
ним из известных в странах византийского мира ранним мозаичным 
изображением тронной Богоматери на алтарном своде была компо-
зиция 867 г. в Софийском соборе Константинополя. Слева от фигуры 
Богоматери на южном своде вимы, примыкающей к алтарной апсиде, 
сохранилась фигура Архангела Гавриила [8, с. 70–71]. Иконографиче-
ский тип тронной Богоматери, держащей на коленях Богомладенца 
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Христа, получил особое распространение в IX в. (например, мозаика 
Святой Софии в Салониках, 843–885 гг.; мозаика в Санта Мария ин 
Домника в Риме, 817–824 гг.). Эта композиция из алтарной апсиды 
повторяется в другой мозаике конца X в. в вестибюле константино-
польского Софийского собора. Н.П. Кондаков условно называет этот 
тип «кипрским» [17, с. 734; 6, с. 316–356], который, несмотря на позд-
нее название, данное преподобным Дамаскином Студитом, был ши-
роко известен уже с VI в. и близок иконографии тронной Богоматери 
Никопеи («Победная» или «Победительная»). Одна из икон Богомате-
ри с Богомладенцем на троне почиталась во Влахернах, в пригороде 
Константинополя, и считалась защитницей Константинополя наряду 
с хранившейся там же реликвией Богородицы — Ее ризой. Согласно 
Киево-Печерскому патерику, именно из Влахернского храма зодчие 
привозят в Киев Богородичную икону, которую им передала Сама 
Богоматерь. Древнюю «наместную» икону и мозаичное изображение 
Богоматери в алтаре исследователи сопоставляют по иконографии и 
возводят к изображению Богоматери, сидящей на троне и держащей 
Богомладенца перед собой по типу «Знаменье» как на одной из чти-
мых икон во Влахернском храме. Пик почитания этой иконы в храме 
Агиос-Сорос во Влахернах, с которой происходило «обычное чудо», 
падает на конец XI в.

Образ Богоматери Печерской «наместной» в киевской монашеской 
обители, так же как и ее прототип во Влахернском храме, был наделен 
силой исцеления страждущих. Вероятно, к ней обращается князь Ро-
ман Брянский, согласно «Сказанию о зачатии Свенского монастыря», 
в надежде на ее помощь. Однако в тексте «Сказания» иконография 
Свенской иконы не получила точного описания, как практически и 
во всех средневековых сказаниях об иконах. Упоминалось только, что 
на иконе изображена Богоматерь, а акцент поставлен не на экфрасисе 
иконы, а на деяниях Пречистой Богородицы от Ее иконы. Иконогра-
фические особенности чудотворной Свенской иконы не интересова-
ли автора «Сказания о зачатии Свенского монастыря». Главным для 
него были особенности обретения святыни, чудесное заступниче-
ство Божией Матери через Ее икону, благословение семьи брянского 
князя, основателя монастыря, обоснование значимости монастыря, 
владеющего древней святыней из Киева, и преемственных связей мо-
настырей Свенского и Киево-Печерского, а также помощь царя Мо-
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сковии в продолжении почитания Божией Матери в стенах брянской 
обители, которую требуется возродить и поддерживать. Тем не менее 
«Сказание» в дальнейшем стало источником для формирования но-
вой иконографии клейм Сказания на раме чудотворной иконы в ико-
ностасе Успенского собора Свенского монастыря, а также житийных 
икон благоверного князя Романа Брянского (см.: [1, с. 182–185]).

Не сохранившаяся первоначальная редакция «Сказания о зача-
тии Свенского монастыря», с нашей точки зрения [2, с. 185], была 
составлена не позднее 1566 г. старцем Иовом Комыниным, имя ко-
торого упоминается в тексте [21, с. 259], «на основании надписи на 
чудотворной Свинской иконе (от XIII в.), собственных наблюдений 
и других неизвестных нам источников» [21, с. 132]. Поскольку Свен-
ский монастырь находился под управлением Киево-Печерской лавры 
в 1681–1786 гг., то ряд древнейших книг был затребован специаль-
ными предписаниями в лаврскую библиотеку. В том числе в 1768 г. в 
ответ на требование выслать в библиотеку Киево-Печерской лавры 
описание основания монастыря и находящейся в нем чудотворной 
иконы «правителем Свинского монастыря иеромонахом Иустином» 
было отправлено «Сказание о зачатии Свинского монастыря», «пи-
санное уставом в XVI в.» [21, с. 130].

Два известных нам опубликованных текста, с точки зрения иссле-
дователей, представляют собой разные редакции «Сказания о зачатии 
Свенского монастыря» (см. об этом: [2, с. 185–187]). 

Текст первой редакции на основании рукописи из лаврской библио
теки был указан Н.И. Петровым в его описании собрания рукописей 
Киево-Печерской лавры [19, с. 124–125]. Позднее подробно изучил и 
опубликовал этот памятник археограф И.Е. Евсеев [21]. По указанию 
последнего публикатора, данная рукопись на тот момент хранилась в 
библиотеке Киево-Печерского монастыря под № 389 (195). Текст име-
ет заголовок «Сказание о зачатии Пречистые Печерскые и великыхъ 
чюдотворцевъ Онтоние и Феодосие печорскихъ Свинского монасты-
ря въ граде Брянске пять поприщъ от наниз Десны рекы» [21, с. 257]. 
Мы полагаем, что данный текст представляет собой более раннюю 
редакцию «Сказания» и временем его создания следует считать XVI в.

Вторая редакция «Сказания о зачатии Свенского монастыря», от-
носящаяся, с нашей точки зрения, к более позднему времени, была 
опубликована в 1791 г. в «Русской Вивлиофике». Она имеет заголовок: 
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«Сказание о зачатии Пресвятыя нашея Богородицы и Великихъ Чудо-
творцевъ преподобныхъ отецъ нашихъ Антония и Феодосия Печор-
скихъ Свинского монастыря во граде Брянске пять поприщъ отъ на 
низ Десны реки» [20, с. 284]. 

Кроме различий в заглавии, текст имеет стилистические и синтак-
сические особенности, отличающие его от первой редакции. Пере-
числим их.

Во-первых, в наименовании иконы в первой редакции после-
довательно используется эпитет «Пречистая»; во второй редакции 
примерно половина текста характеризуется употреблением эпитета 
«Пресвятая». Начиная с рассказа о том, как князь Роман Михайлович 
«своими руками» принимается строить храм, читается определение 
«Пречистая», но встречается и «Пресвятая». 

Во вторых, в ряде случаев отличается лексика для передачи одного 
и того же значения; например, в первой редакции: «По Божiю изво-
ленiю отемнеша очима» [21, с.257]; во второй редакции: «По Божiю 
же изволениiю ослѣпе очима» [20, с. 285]. В первой редакции в Кие-
во-Печерский монастырь отправляется один посланник: «послати в 
Печерскои монастырь посла своего», «И приде посланныи же въ ма-
настырь», «послаша священника своего съ посланным» [21, с. 257]. 
Во второй редакции князь посылает в монастырь одного «посла», но 
затем отмечается постоянное использование множественного числа: 
«Прiидоша же посланiи въ монастырь» [20, с. 285], «и послаша Свя-
щенника своего съ посланными» [20, с. 285–286]. 

При сравнении текстов можно выявить не только лексические или 
грамматические замены. Как в первой, так и во второй редакции отме-
чаются случаи введения дополнительных выражений или слов. С нашей 
точки зрения, на основании анализа текстов можно сделать вывод, что 
вторая редакция возникла не в результате правки первой. Скорее всего, 
она действительно появляется позже первой, но обе редакции восходят к 
неизвестному нам тексту протографа (см. об этом: [2, с. 185–187]).

«Сказание» начинается традиционным вступлением летописного 
характера. В первой редакции: «Первое знаменiе послѣд(ств)ует сему 
бывшему чюдеси. Написано бысть на чудотворномъ образѣ у Пречи-
стои въ свиткѣ. Въ лѣто 6000 и семсотное 96. Окладывана бысть ся 
икона благовѣрнымъ великимъ княземъ Романомъ Михаиловичемъ 
черниговскымъ и благовѣрною великою княгинею» [21, с. 257]. Во 
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второй редакции, кроме указания даты изготовления оклада иконы от 
Сотворения мира, имеется ее перевод в летоисчисление от Рождества 
Христова, причем допущена ошибка (указан 1330 г. вместо 1288 г.): 
«Въ лѣто 6796, а отъ Рождества Христова 1330 года, окладывана была 
сiя икона Благовѣрнымъ и Великимъ Княземъ Романомъ Михайлови-
чемъ Черниговскимъ и Благовѣрною Великою Княгинею Настасiею, 
мѣсяца Сентября въ 26 день» [20, с. 285]. В первой редакции имеется 
указание, что 26 сентября связано с памятью Иоанна Богослова, а во 
второй редакции данное уточнение отсутствует. Этот характер дати-
рования событий также может быть свидетельством более позднего 
происхождения второй редакции. 

Содержание обеих редакций «Сказания о зачатии Свенского мо-
настыря» сводится к следующей сюжетной линии. 

В первой части текста рассказываетося собственно легенда об об-
ретении чудотворной иконы и основании монастыря в 80-х гг. XIII в. 
Князь Брянский Роман Михайлович «отемнеша очима» [21, с. 258], 
т. е. потерял зрение. Услышав, что от чудотворного образа Пресвятой 
Богородицы Печерской происходят чудесные исцеления, он отправ-
ляет в Печерский монастырь посла с просьбой к архимандриту и бра-
тии прислать икону, чтобы он смог избавиться от болезни. Исполняя 
«прошение» Романа, в Брянск отправляется посольство с чудотворным 
образом. Монахи сплавлялись в направлении Брянска по реке Десне с 
заветной чудотворной иконой. Неожиданно их ладья остановилась, и 
гребцы больше не могли сдвинуть ее с места. В результате пришлось 
остановиться на ночлег на правом берегу реки Свини. Утром путе-
шественники обнаружили, что икона исчезла из ладьи. После долгих 
и упорных поисков ее удалось обнаружить «на дубѣ высоцѣ между 
вѣтии» [21, с. 259]. Узнав об этом чуде, князь Роман, «въспрянувъ с 
одра своего с радостию великою» [21, с. 259], пешком в сопровождении 
священников и большого числа простого народа отправляется к месту 
обретения иконы, молится Пресвятой Богородице и обещает постро-
ить на этом месте монастырь, пожаловав ему земли «елика вдале узрю с 
мѣста сего на всѣ четыре страны» [21, с. 259]. Произнеся молитву и от-
служив службу, князь прозревает. Вскоре на этом месте был поставлен 
храм в честь Успения Богородицы и основан монастырь.

Вторая часть повествует уже о событиях середины XVI в., когда 
Свенский монастырь переживает «второе рождение», связанное с по-
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новлением оклада чудотворной иконы, которое было осуществлено 
по повелению молодого Ивана IV, внявшего челобитной брянских 
монахов. Одновременно, как свидетельствует «Сказание», Свенский 
монастырь утверждается как общежительный, получает денежные и 
земельные пожертвования.

С точки зрения содержания в текстах первой и второй редакций 
«Сказания» различий нет, сохраняются все сюжетные компоненты и 
мотивы: болезнь князя Романа, посольство в Киево-Печерский мона-
стырь с просьбой прислать чудотворную икону, «плавание по воде» 
на лодке, которая останавливается посредине реки, а затем пристает 
к берегу помимо воли гребцов, перенесение иконы на дерево, исцеле-
ние князя и строительство монастыря, позднейшее поновление окла-
да и покровительство Ивана IV.

В обеих редакциях повествование о чудесном прозрении князя Ро-
мана начинается с упоминания, что первоисточником рассказа явля-
ется запись на свитке, который держит Богоматерь, изображенная на 
иконе: «Первое знаменiе послѣдствуетъ сему бывшему чудеси напи-
сано быть на Чудотворномъ образѣ у Пресвятой дѣвы Богородицы въ 
свиткѣ» [20, с. 28]. Интересно, что упомянутый в начале сказания сви-
ток в руках Богоматери отсутствует на всех мозаиках типа Богоматерь 
Никопея (Кипрская), на сохранившемся оригинале и на всех списках 
Богоматери Печерской и Свенской, так как Богоматерь двумя руками, 
расположенными симметрично, придерживает Богомладенца. 

Следует подчеркнуть, что композиция XII в. на сохранившейся в 
Третьяковской галерее оригинальной иконе из Свенского монасты-
ря не предусматривала свитка в руках Богоматери. Древние надпи-
си сохранились лишь на свитках преподобных Феодосия и Антония, 
изображенных на иконе. Но они содержат не краткое упоминание 
о чуде с иконой Богоматери Свенской Печерской, а молитвенное 
обращение к Христу и поучения и наставления к братии [2, с. 186]. 
В  частности, свиток преподобного Феодосия, как свидетельствует 
Е. Поселянин, содержал следующую надпись: «Владыко Господи Боже 
Вседержителю, Творче всея твари видимых и невидимых, Своим смо-
трением возгради дом Пречистыя Своея Матери мною, рабом Твоим 
Феодосием, его же утверди недвижимо до дне Суда Твоего Страшнаго 
на хвалу и славословие Тебе», а на свитке же преподобного Антония 
Печерского приведена следующая надпись: «Молю убо вы, чада, дер-
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жимся воздержания и не ленимся. Имамы в сем Господа Помощника» 
[23, с. 266]. На основании надписей на свитках преподобных можно 
сделать вывод, что Антоний и Феодосий представлены как духовные 
ктиторы Печерского монастыря. Это косвенно предполагает и духов-
ное заступничество другим монашеским обителям, и помощь в их 
дальнейшем устроении. Поэтому связь изображения преподобных на 
Свенской иконе Богоматери может прослеживаться только с обеща-
нием исцеленного князя Романа построить «храмъ и обитель гдѣ ж ты 
возлюби мѣста» [21, с. 259], возможно, по подобию Киево-Печерского 
монастыря, откуда происходит чудотворная икона.

По сообщению архимандрита Брянского Иерофея, текст древнего 
«Сказания» находился также в древнем «списке с иконы» с изобра-
жениями в клеймах, представляющими ее «чудеса» и «явления» [16, 
с. 20]. Якобы именно этот иконный список при игумене Никодиме, 
умершем в 1672 г., был заключен в новый оклад и дополнен украше-
ниями, ранее подаренными Иваном IV. Однако в настоящее время 
не известен иконографический памятник, содержащий приведенную 
Иерофеем надпись: «Окладывана в лето 6796 (1288 г.) благоверным 
князем великим Романом Михайловичем и благоверной княгиней 
Анастасией, месяца сентября в 26 день, на память Иоанна Богослова» 
[16, с. 20]. Если полагаться на данные источников XIX в., то данная 
запись, соотносимая по смыслу с началом «Сказания о зачатии Свен-
ского монастыря», не вполне совпадает с ним текстуально.

Можно предположить, что создание текста «Сказания» связано 
именно с поновлением оклада при Иване IV [23, с. 266]. Не случайно 
памятник начинается с известия о том, что икона Богоматери Свен-
ской была заключена в драгоценный оклад князем Романом Михай-
ловичем и его супругой в 1288 г. 

По существу, «Сказание» посвящено не столько основанию и раз-
витию монастыря, сколько истории появления и пребывания иконы 
в брянских землях. До времен Ивана Грозного относительно жизни 
монастыря нет развернутой информации, кроме рассказа о строитель-
стве храма Успения Богоматери и монастырской стены  — «зачатии». 
Однако упоминается украшение иконы и перечисляются совершаемые 
от иконы Богоматери Свенской чудеса: «И нача манастырь строити и 
чюдотворную икону украсивъ облажа златомъ единымъ и сребромъ.  
И оттолѣ и до нынѣ великая милость и исцѣленiе бывает отъ чюдотвор-
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наго образа Пречистые всѣмъ приходящимъ с вѣрою. И множества 
плененыхъ отъ безвѣрныхъ избавляетъ и свобождаеть, те ж плененые 
люди приходяща молящеся и работающе въ манастырѣ по обѣщанiю 
своему. Тако бысть и до сего дня. И на коемже древѣ стоя Пречистые 
образъ на предреченномъ мѣсте. И то древо с вѣтьемъ и с коренемъ ра-
зотроша пилами ови на иконы на писмо, ови на крѣстъ» [21, с. 259]. Точ-
ностью в деталях отличаются сведения о состоянии оклада к середине 
XVI в.: «Многу жi времени минувшу окладъ чюдотворнаго образа злато 
и сребро обламишася» [21, с. 259]. В тексте содержится информация об 
обращении старца Иова Камынина и братии к Ивану IV «с моленiемъ 
великимъ, чтоб Государь повелелъ окладъ у Пречистые чюдотворные 
передѣлати» [21, с.  259]. Таким образом, первоначальное «окладова-
ние» иконы и рассказ о восстановлении оклада и его дополнительном 
украшении обрамляют повествование: «И еще Государь повѣле злато 
и сребра и жемчугу и каменiе драгаго прибавити к старому окладу и 
дѣлаху мастеры по трi лѣта» [21, с. 259]. 

Можно предположить, что в челобитной к царю первоначально 
была изложена история чудесного исцеления Романа Брянского от 
иконы Богоматери Свенской. Когда же по прошествии трех лет работы 
московских мастеров над новым окладом святыня была возвращена в 
монастырь, этот текст был дополнен рассказом о современных собы-
тиях и информацией о данных обители тарханных грамотах и повеле-
нии государя устроить «общее житие». Это своего рода продолжение 
повествования о «зачатии» монастыря и его развитии: «И Пречистою 
милостию и великихъ чюдотворцовъ Онтонiе и Феодосiя печерьскихъ. 
Строишася обитель и братие собрашася числомъ до 70» [21, с. 259]. 

Последняя часть текста «Сказания» представляет собой рассказ 
о событиях, последовавших после 1566 г. и связанных в основном 
со строительной деятельностью при игумене Сергии. Эта приписка 
свидетельствует о возникновении протографа в Свенском монасты-
ре, так как она представляет собой часть монастырского летописца, в 
который могла быть включена и челобитная Иова Камынина в ориги-
нальном или отредактированном виде.

Один из ранних списков «Сказания о зачатии Свинского мона-
стыря» обнаружен Е.Д. Сташевским в 1909 г. в архиве Киевского Уни-
верситета среди рукописей коллекции, принадлежавшей Судиенко, в 
сборнике, который был написан севернорусской скорописью ХVІІ в. 
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и заключен в переплет из досок, обтянутых кожей. Сборник содержал 
родословную великих князей и бояр русских, разрядную 7090–7135 
(1582–1627) гг., и «Сказание о зачатии Свинского монастыря, что во 
Брянске» [15]. Вероятно, это сочинение в позднем Средневековье 
принималось в качестве родословного источника. К сожалению, дан-
ный текст в настоящее время недоступен для исследования, и мы не 
можем определить его соотношение с исследованными списками.

В рукописи № 140 Дополнительного собрания библиотеки Трои-
це-Сергиевского монастыря читается «О чудотворной иконѣ пресвя-
тыя Богородицы имянуемыя Свенскiя» [18, л. 203 об. — 205], которая, 
с нашей точки зрения, представляет собой Особую редакцию «Ска-
зания о зачатии Свенского монастыря». В дальнейшем для удобства 
анализа данное сочинение мы будем именовать «Повестью о Свен-
ской иконе Божьей Матери». 

Электронная копия рукописи размещена на официальном сайте 
Свято-Троицкой Сергиевой лавры в разделе «Рукописи» [22]. Руко-
пись была составлена в XIX в. и представляет собой сборник сказаний 
о чудесах Богородицы, которые, как полагают комментаторы к элек-
тронной версии текста, «выписаны из сочинений Барония, Дмитрия 
Ростовского («Руно орошенное»), Иоанникия Галятовского («Небо 
новое»), Миней четьих, Великого зерцала» [22]. Однако текст «О чудо
творной иконѣ пресвятыя Богородицы имянуемыя Свенскiя» состав-
лен на основе «Сказания о зачатии Свенского монастыря», восходяще-
го к некоей другой рукописи, о чем свидетельствует приписка в конце:  
«Из подлиннаго описанiя о сей иконѣ» [18, л. 205]. 

С точки зрения содержания текст «Повести» повторяет «Сказание о 
зачатии Свенского монастыря». Но в нем отсутствует последняя часть, 
которая представляет собой фрагмент монастырского летописца и со-
держит сведения о событиях 1566–1567 гг. Отсутствует и вступительная 
часть, определяющая время действия и основных участников событий.

«Повесть» начинается непосредственно с информации о болезни 
князя: «Благовѣрный и великiй князь Черниговскiй Романъ Михай-
ловичь, находясь въ удельномъ своемъ городѣ Брянскѣ, по Божiю из-
воленiю лишился зрѣнiя…» [18, л. 203 об.]. Сравнение текстов Первой 
и Особой редакций показывает, что составитель последней не только 
передает содержание начальных редакций современным ему языком, 
но в целом в большинстве случаев сокращает и упрощает текст. На-

http://old.stsl.ru/manuscripts/index.php
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пример, по-разному передается эпизод обращения князя Романа к 
Киево-Печерскому архимандриту с просьбой прислать ему чудотвор-
ную икону Божьей Матери.

Сказание Повесть
По Божiю изволенiю отемне-

ша очима и слышашу ж ему чудеса 
бываем... исцѣленiе. Отъ чудотвор-
наго образа Пречистые Печерскые 
и великихъ чудотворцовъ Онтоние 
и Феодосiя печерскихъ. Иже есть 
в Киевѣ въ Печерском монастырѣ. 
И нача князь великои помышляти 
послати въ Печерскои манастырь 
посла своего по чюдотворныи об-
разъ (л. 2) и милостину архиман-
дриту з братиею тако и сътвори. И 
приде посланныи же въ манастырь. 
и вдасть отъ князя архимандриту и 
братiи милостину. и просиша Пре-
чистые чудотворнаго образа князю 
Роману Михаиловичю на исцѣленiе. 
Архимандритъ же сотвориша съвѣт 
з братиею. и не оставише прошенiе 
княже. И отпусти чудотворн.. образ 
и послаша священника своего съ 
посланным и поплы въ ладiях ре-
кою Десною къ горѣ ко граду Брян-
ску [21, с. 257].

Благовѣрный и великiй князь 
Черниговскiй Романъ Михайлови-
чь, находясь въ удельномъ своемъ 
городѣ Брянскѣ, по Божiю изво-
ленiю лишился зрѣнiя, и слыша о 
весьма многихъ чудесахъ бывае-
мыхъ отъ образа Пресвятыя Бого-
родицы Печерскiя, и отъ самыхъ 
основателей Печерскаго монастыря 
Преподобныхъ Антонiя и Ѳеодосiя, 
сей Благовѣрный Князь униженно 
просилъ тамошняго Архимандри-
та, съ препровожденiемъ къ нему 
великой милостыни объ отпущенiи 
оныя Чудотворныя иконы въ го-
родъ Брянскъ, для испрошенiя себѣ 
отъ Нея исцѣленiя. Архимандритъ 
Печерскiй склонясь на усильное 
прошенiе Князя съ общаго совѣта 
братiй, отправилъ по рѣкѣ дѣснѣ 
сей чудотворный образъ въ брян-
скъ съ однимъ благоговѣйнымъ 
священникомъ… [18, л. 203 об.].

Как видим, в тексте «Сказания» не упоминается о том, что препо-
добные Антоний и Феодосий были основателями монастыря, но к их 
именам прилагается иной эпитет — чудотворцы. В тексте «Повести» 
первое предложение вмещает в себя смысл и содержание нескольких 
предложений из текста «Сказания». «Сей благовѣрный князь унижен-
но просилъ тамошнаго Архимандрита…» — написано в «Повести», в 
«Сказании» же князь помышляет о том, чтобы отправить посла к ар-
химандриту, т. е. сам князь лично ничего не просит в этом тексте, тем 
более униженно. Настойчивость просьбы князя подчеркивается в по-
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вести выражением «усильное прошение». В «Сказании» же говорится, 
что Роман передает вместе со своим посольством «милостину».

В тексте «Сказания» при каждом упоминании князя добавляется 
прилагательное «великий», в тексте «Повести» такая же закономер-
ность наблюдается только в самом начале, а на протяжении всего текста 
мы часто встречаем слово князь, лишенное каких-либо определений. 

Как мы уже отмечали, «Повесть об иконе Свенской Божьей Мате-
ри» в содержательном плане повторяет все сюжетные элементы «Ска-
зания о зачатии Свенского монастыря». Сравним, как эти элементы 
реализуются непосредственно в текстах.

Когда посольство везет икону в Брянск, ладья останавливается на 
Десне-реке напротив реки Свини, ее невозможно сдвинуть с места, а 
затем она сама собой пристает к берегу, где послы и устраивают но-
чевку. Надо сказать, что это один из немногих эпизодов, который в 
повести имеет более подробностей и пояснений, чем в «Сказании». 
Возможно, это связано с попыткой составителя объяснить, что про-
изошло чудо: «впрочемъ всѣ усилiя и мѣры оставались тщетными», 
«Но въ сiе время ладiя сама собою пристала къ правой сторонѣ берега 
рѣки Дѣсны» [18, л. 203 об.]. В то же время данный эпизод в «Сказа-
нии» более динамичен: «И сташа ладiя на единомъ месте среди реки 
Десны. грѣбци не могуща згрести ни вгорѣ ни вниз. Посланныи же 
рече: обляжемо нощь сiю здѣ въ Свини рѣце, ладия же поидоша с мѣ-
сто и присташа ко брегу на десной странѣ. И пребыша нощь ту на 
утрие же восташа и поидоша на ладiю восхотѣ помолитися Пречи-
стои чудотворнои итти въ путь съвои» [21, с. 258]. Мы зримо пред-
ставляем себе усилия гребцов, слышим реплику посланника князя.

Вообще повествование в «Сказании» более динамично и эмоцио
нально. Так, в следующем эпизоде, рассказывающем о том, что по-
сольство не обнаружило в ладье чудотворной иконы и предприняло 
ее поиски, в «Повести» посланцы князя испытали по этому поводу 
удивление («къ удивленiю своему») и затем «долгое время искали сей 
иконы по городамъ и стремнинамъ» [18, л. 204]. В «Сказании» же под-
черкивается глубокая скорбь участников посольства и длительность 
поисков, которые проходили по обеим берегам реки: «Посланныи же 
со дружиною начаша скорбѣти и слезы излияти: Искати по горамъ и 
по дебрямъ и по пустыни. И преѣхавъ за Десну реку противъ Свини 
реки и поидоша по горамъ» [21, с. 258].
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Обретение образа: в обоих текстах икона была найдена на дубе 
между ветками. Отличия незначительны: образ чудесный/чудотвор-
ный, дуб великий/высокий. Но в тексте «Сказания» говорится о том, 
что посланные не посмели дотронуться до иконы, чтобы снять ее:  
«И обретоша Пречистые чудотворнои образъ стояща [18, л. 3] на дубѣ 
высоцѣ между вѣтии. Они же не смѣша коснутися снятiю» [21, с. 258], 
а в Повести члены посольства не испытывают подобных пережива-
ний и затруднений: «На конецъ сей чудесный образъ Богородицы, 
обрѣли они стоящимъ на великомъ дубѣ, между вѣтвями» [18, л. 204].

Следующее событие по сюжету  — о случившемся сообщают 
князю Роману Михайловичу. Данный фрагмент в «Повести» весьма 
краток: всего часть одного предложения описывает происходящее, 
тогда как в тексте «Сказания» — это пространное повествование. 
Тем не менее главное в «Повести» не упущено: князю сообщили 
о чуде, он собрал священный чин и пешком отправился к месту 
обретения образа. В «Сказании» снова упоминаются эмоции: ве-
ликая радость, слезы  — князь, услышав сообщение «вестника», 
«вспрянул с одра своего с радостию великою», он отправляется в 
путь, «пролияша слезы». Этот эпизод более экспрессивен, читать 
его интереснее: можно все красочно представить, прочувствовать.

Сказание Повесть
И послаша вѣстника къ великому князю Ро-

ману Михаиловичю исповѣдати бывшее чюдо 
Пречистые Богородицы чюдотворные. Вѣст-
никъ же пришедъ возвести великому князю все 
по реду. Князь великии же услышавъ отъ вѣст-
ника таковое чюдо ско(ро) въспрянувъ с одра 
своего с радостию великою. И пролияша слезы 
и повелѣ вскорѣ звонити По всѣмъ Божiимъ 
церквамъ, по всему граду и собратися собору 
всему, епископу и архимандритомъ и игуме-
ном, и священникомъ i диякономъ и всему на-
роду града того, отъ мала и до велика, и окре-
стъ его всѣмъ людемъ живущимъ. И поидоша 
пѣшъ князь великии Романъ Михаиловичъ и 
епископъ и архимандриты и игумены и священ-
ники и дияконы и вси людие града того отъ мала 
и до велика со свещами и кадилы [21, с. 258].

Тотъ часъ о семъ чудес-
номъ происшествiи было 
донесено Великому Князю 
Роману Михайловичу, ко-
торый собравши вѣсь свя-
щенный чинъ не медлѣнно 
отправился пѣшкомъ на 
то мѣсто, гдѣ стоялъ сей 
чудотворный образъ Пре-
святыя Богородицы… [18, 
л. 204].
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Далее сообщается о молитве князя Романа к Богородице. Хотелось 
бы еще раз отметить, что текст «Повести» более «сухой». Рассказывая 
об обращении героя к иконе, составитель использует выражение: «Ве-
ликий князь Романъ Михайловичь, сердечныя испущая изъ глубины 
души своей воздыханiя, такъ въ первый разъ привѣтствовалъ на на-
дежныхъ твердую Надежду» [18, л. 204]. Казалось бы, эта фраза пере-
дает глубокое душевное волнение, но данная конструкция шаблонна 
и соответствует, скорее, стилистике литературы XVIII в. Текст «Ска-
зания», напротив, отражает средневековую топику и манеру древне-
русского книжника: «Князь великий Роман Михаилович вздохнув из 
глубины сердьца своего со слезами и рече» [21, с. 258]. На наш взгляд, 
эмоциональная окрашенность «Сказания» значительно сильнее, чем 
«Повести»: образ сердечных слез производит значительно более глу-
бокое впечатление, чем сердечные воздыхания.

Молитва князя Романа практически не различается в анализиру-
емых текстах. В «Повести» она практически просто переводится на 
более современный язык. Сравним:

Сказание Повесть
О причюдная Владычице, Бого-

родице, Мати Христа Бога нашего, 
дай же ми Госпоже прозрѣнiе очима 
и узрѣти свѣтъ и твои чюдотворныи 
образъ. Елика вдале узрю с мѣста 
сего на всѣ четыре (л. 4) страны. То-
лико и придамъ к дому твоему и со-
зижду, Госпоже, храмъ и обитель гдѣ 
ж ты возлюби мѣста… [21, с. 258]

о Владычице, Мати Христа Бога 
нашего! Даруй мне Всемилосердия 
увидѣть свѣтъ, и твой Чудотворный 
образъ. Коликое пространство зем-
ли отъ четырехъ сторонъ обыметъ 
дарованное тобою мнѣ прозренiе.ю 
я всѣмъ тѣмъ пожертвую тебѣ, и на 
сѣмъ мѣстѣ, которое ты возлюбила, 
созижду Храмъ во имя твое и устрою 
обитель [18, л. 204].

Вторая молитва князя в «Сказании» произносится не только им, 
но всем клиром, с подчеркнутой эмоциональностью. В «Повести» 
данный эпизод передается более сухо, хотя определения самого кня-
жеского моления совпадают («великим гласом»):
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Сказание Повесть
Княз великiи же возопи вели 

гласомъ. О Пречистая Владычица 
и Госпоже Дѣва Богородица, услы-
ши гласъ молитвы моеа со слезами. 
Глаголюще: даи же ми Госпоже про-
зрѣние очима моима. И съборъ и всѣ 
людие тако ж молящиеся единеми 
усты [21, с. 258].

Великiй Князь уже великiмъ взы-
валъ гласомъ: о Пресвятая Госпоже, 
Владычице Богородице! услыши 
гласъ моего моленiя, и даруй про-
зрѣнiе очамъ моимъ… [18, л. 204 об.].

Текстуальная близость наблюдается и в эпизоде собственно строи
тельства монастыря. Однако в «Повести» данный эпизод значительно 
сокращен за счет более сжатого изложения событий.

Сказание Повесть
По отпѣтии ж нача самъ князь ве-

ликии Романъ Михаиловичъ своима 
рукама на храмъ Божiи Пречистои 
бре(вн)а рубити и всѣмъ людемъ по-
велѣ такожде. И совершивъ храмъ 
вскорѣ. Во имя Пречистые Влады-
чицы нашея Богородицы, честнаго 
и славнаго Ея Успенiе. И освящавъ 
повѣле служити соборомъ боже-
ственную литургѣю и отправивъ все 
по реду святое пѣние. I огради мана-
стыръ. И поставиша (л. 5) игумена 
и повелѣ братию собирати и давъ 
доволно злата и сребра на созиданiе 
манастыря. Потом же поидоша во 
градъ с радостию великою. И нача 
манастырь строити и чюдотворную 
икону украсивъ облажа златомъ 
единымъ и сребромъ. И оттолѣ и до 
нынѣ великая милость и исцѣленiе 
бывает отъ чюдотворнаго образа 
Пречистые всѣмъ приходящимъ с 
вѣрою [21, с. 259].

По отпѣтiи онаго, самъ князь съ 
бывшими при немъ своими рука-
ми началъ рубить древа на храмъ, 
и строить оный во имя Пресвятыя 
Богородицы честнаго и славнаго Ея 
успенiя, по совершенiи и освященiи 
онаго, по повелѣнiю князя было со-
вершено Соборное Священнодѣй-
ствiе. По томъ при сей церкви, по 
обѣщанiю онагожъ князя от его 
имѣнiя устроена для иноковъ оби-
тель, и богато отъ него снабжена всѣ-
ми потребностями къ содержанiю 
братiи [18, л. 204 об.].
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Последняя часть, касающаяся поновления оклада иконы по по-
велению Ивана Грозного, которая составляет достаточно обширный 
фрагмент «Сказания», в «Повести» передана весьма кратко: «Въ по-
слѣдствiи времени обитель сiя усердiемъ Благочестивыхъ Государей 
Россiйскихъ распространена, обогащена и приведена до возможнаго 
совершенства. Равно и сiя Чудотворная икона Пресвятыя Богороди-
цы царемъ Iоанномъ Васильевичемъ украшена златомъ и драгоцен-
ными камнями, которыя и до нынѣ находясь || въ сей обители подъ 
названiемъ свѣнскiя, отъ близь протекающей рѣки Свѣны, многораз-
личныя подаста исцѣленiя всѣмъ съ вѣрою къ ней притекающимъ» 
[18, л. 204 об. — 205].

Несмотря на общую тенденцию сокращения текста при состав-
лении «Повести», необходимо отметить, что в ней есть информация, 
отличающаяся от «Сказания» (или отсутствующая в нем). Так, в «По-
вести» говорится, что на том месте, где была обретена икона, был воз-
двигнут крест и «по сея времена на том месте крест», а древо «с ветьем 
разотраша пилами ови на иконы на писмо ови на крест». «Повесть» 
утверждает, что в этом месте находятся святые ворота монастыря: «и 
повелѣлъ на семъ мѣстѣ водрузить крестъ, гдѣ нынѣ находятся Свя-
тыя врата Монастырскiя» [18, л. 204]. 

В «Сказании» эпизод о снятии иконы с древа передается следую-
щим образом: «И въ тои часъ прозрѣша князь великии Романъ Ми-
хаиловичъ, но и паче яснѣйшаи первыхъ очесь и повелѣ епископу 
и архимандритомъ игуменомъ и всему притчу церковному. Сняти 
з древа образъ Пречистые || чюдотворны и приложишаси и целова 
Пречистые чюдотворны образъ и нача молебны пѣти» [21, с. 258–259]. 
В «Повести» добавлен традиционный мотив, когда икона может быть 
взята в руки только определенным лицом, в данном случае еписко-
пом: «Великiй Князь уже совершенное получилъ прозрѣнiе, и желая 
облобызать свою избавительницу, повелелъ образъ Пресвятыя Бого-
родицы снять съ древа, но ни кто изъ не освященныхъ не могъ сего 
сдѣлать, кромѣ Епископа того города…» [18, л. 204 об.].

Рассматривая икону Богоматери Свенскую на фоне иных русских 
чудотворных икон, прославленных в средневековый период, мы при-
ходим к закономерному выводу, что она интересна как свидетель раз-
вития южнорусского иконописания в сложный для русских княжеств 
период XIII в. Замечательна икона и тем, что ее бытование стало 
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источником для сложения оригинального памятника позднесредне-
вековой письменности — «Сказания о зачатии Свенского монасты-
ря». Несмотря на отсутствие описания иконографических особенно-
стей, текст «Сказания» дает конкретно-историческую информацию, 
связанную с историей иконы, которая, что редко бывает, сохранилась 
с древнейших времен. Именно чудотворная икона становится основ-
ным текстопорождающим фактором «Сказания о зачатии Свенского 
монастыря», в котором реализуется традиционный мотив: древняя 
святыня изменяет жизнь человека, исцеляет его по молитвам Бого-
матери, он становится донатором, строит монастырь, который в свою 
очередь начинает жить, сохраняя и передавая потомкам память о свя-
тыне, донаторе и легендарных событиях как в устной, так и в пись-
менной традиции. 

«Сказание о зачатии Свенского монастыря» возникает не позднее 
1566 г. и является реакцией на активизацию жизни Свенского мо-
настыря, обусловленную поновлением оклада чудотворной иконы, 
получением от Ивана IV богатых даров и повеления устроить обще-
жительный монастырь. В качестве протографа, возможно, выступа-
ла челобитная старца Иова Комынина с «молением» о восстановле-
нии оклада чудотворной иконы Богоматери Свенской, которая была 
включена в состав монастырского летописца. Два известных опубли-
кованных ранее списка «Сказания» представляют разные редакции, 
восходящие к общему протографу; они характеризуются общностью 
сюжета и мотивов, но отличаются в лексическо-грамматическом от-
ношении.

«Повесть о Свенской иконе Божьей Матери», являясь памятником 
XIX в., представляет собой повествование собственно о чудесном со-
бытии, которое и определяет прославление данной иконы как чудо
творной: обретение иконы на древе, выбор ею места для строитель-
ства монастыря и прозрение князя Романа. Эти задачи определили 
принципы сокращения исходного текста одной из первых редакций 
«Сказания о зачатии Свенского монастыря» и по существу создания 
Особой редакции данного памятника, в которой отсутствуют дати-
ровка, подробные сведения о жизни монастыря, лишь упоминается о 
судьбе иконы в эпоху Ивана Грозного.

Почитание киевской чудотворной иконы Богоматери Печерской 
имеет протяженную традицию. Зародившись в XI в., она распростра-
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няется за пределы Киевской земли. Это было связано с перенесением 
списков с почитаемой иконы в связи с устройством новых монаше-
ских обителей, которые получили наименование Печерских и в даль-
нейшем со сложением сказаний о начале этих монастырей, одним из 
которых явилось «Сказание о зачатии Свенского монастыря» XVI в.
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ПРИЛОЖЕНИЕ
СКАЗАНИЕ О ЗАЧАТИИ СВЕНСКОГО МОНАСТЫРЯ

Публикуется на основании текста, изданного И.Е. Евсеевым в ра-
боте «Описание рукописей, хранящихся в орловских древлехранили-
щах» (Вып. 2. Орел, 1906. С. 258–262).

Сказанiе о зачатiи Пречистые Печерскые i великыхъ чудотвор-
цовъ Онтонiе и Ѳеодосие печерскихъ Свинскаго монастыря въ градѣ 
Брянскѣ пять поприщь отъ града до низъ Десны рекы.

Первое знаменiе послѣд(ств)ует сему бывшему чюдеси. Написано 
бысть на чудотворномъ образѣ у Пречистои въ свиткѣ. Въ лѣто 6000 
и семсотное 96. Окладывана бысть ся икона благовѣрнымъ великимъ 
княземъ Романомъ Михаиловичемъ черниговскымъ и благовѣрною 
великою княгинею Настасiею. Мѣсяца сентября въ 26 на память свя-
того апостола Iоанна Богослова. Той же благовѣрныи князь великии 
Романъ Михаиловичъ живуще ему въ то время въ своей одчинѣ въ 
градѣ Брянскѣ. По Божiю изволенiю отемнеша очима и слышашу ж 
ему чудеса бываем...1 исцѣленiе. Отъ чудотворнаго образа Пречи-
стые Печерскые и великихъ чудотворцовъ Онтоние и Феодосiя пе-
черскихъ. Иже есть в Киевѣ въ Печерском монастырѣ. И нача князь 
великои помышляти послати въ Печерскои манастырь посла своего 
по чюдотворныи образъ (л. 2) и милостину архимандриту з брати-
ею тако и сътвори. И приде посланныи же въ манастырь. и вдасть 
отъ князя архимандриту и братiи милостину. и просиша Пречистые 
чудотворнаго образа князю Роману Михаиловичю на исцѣленiе. Ар-
химандритъ же сотвориша съвѣт з братиею. и не оставише прошенiе 
княже. И отпусти чудотворн…2 образ и послаша священника свое-
го съ посланным и поплы въ ладiях рекою Десною къ горѣ ко гра-
ду Брянску. С радостiю великою и приплыша противу реки Свини. 
И сташа ладiя на единомъ месте среди реки Десны. грѣбци не могуща 
згрести ни вгорѣ ни вниз. Посланныи же рече: обляжемо нощь сiю 
здѣ въ Свини рѣце, ладия же поидоша с мѣсто и присташа ко брегу на 
десной странѣ. И пребыша нощь ту на утрие же восташа и поидоша 
на ладiю восхотѣ помолитися Пречистои чудотворнои итти въ путь 

1  Таким образом, текст воспроизведен в публикации И.Е. Евсеева. Видимо, в 
рукописи имелись пропуски или неразборчиво написанные слова.

2  Так передан текст в публикации И.Е. Евсеева.
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съвои. И (не) обретоша образа Пречистои на ла(дiи). Посланныи же 
со дружиною начаша скорбѣти и слезы излияти: Искати по горамъ и 
по дебрямъ и по пустыни. И преѣхавъ за Десну реку противъ Сви-
ни реки и поидоша по горамъ И обретоша Пречистые чудотворнои 
образъ стояща (л. 3) на дубѣ высоцѣ между вѣтии. Они же не смѣша 
коснутися снятiю. И послаша вѣстника къ великому князю Роману 
Михаиловичю исповѣдати бывшее чюдо Пречистые Богородицы чю-
дотворные. Вѣстникъ же пришедъ возвести великому князю все по 
реду. Князь великии же услышавъ отъ вѣстника таковое чюдо ско(ро) 
въспрянувъ с одра своего с радостию великою. И пролияша слезы и 
повелѣ вскорѣ звонити По всѣмъ Божiимъ церквамъ, по всему граду 
и собратися собору всему, епископу и архимандритомъ и игуменом, 
и священникомъ i диякономъ и всему народу града того, отъ мала и 
до велика, и окрестъ его всѣмъ людемъ живущимъ. И поидоша пѣшъ 
князь великии Романъ Михаиловичъ и епископъ и архимандриты и 
игумены и священники и дияконы и вси людие града того отъ мала 
и до велика со свещани и кадилы. И гдѣ же стояша Пречистые чудо-
творные образъ на дрѣве, и приходящу е(му), близ мѣста того. Князь 
великии Романъ Михаиловичь воздохнувъ из глубины сердьца своего 
со слезами и рече. О причюдная Владычице, Богородице, Мати Хри-
ста Бога нашего, дай же ми Госпоже прозрѣнiе очима и узрѣти свѣтъ 
и твои чюдотворныи образъ. Елика вдале узрю с мѣста сего на всѣ че-
тыре (л. 4) страны. Толико и придамъ к дому твоему и созижду, Госпо-
же, храмъ и обитель гдѣ ж ты возлюби мѣста и в тои же час увидѣша 
мало стезю пред собою. И повѣле на томъ местѣ крестъ поставити, 
и по ся времена на томъ мѣсте крестъ. И отъ того мѣста прiидоша к 
дрѣву на немже стоить чюдотворная икона. Княз великiи же возопи 
вели гласомъ. О Пречистая Владычица и Госпоже Дѣва Богородица, 
услыши гласъ молитвы моеа со слезами. Глаголюще: даи же ми Госпо-
же прозрѣние очима моима. И съборъ и всѣ людие тако ж молящиеся 
единеми усты. И въ тои часъ прозрѣша князь великии Романъ Миха-
иловичъ, но и паче яснѣйшаи первыхъ очесъ и повелѣ епископу и ар-
химандритомъ игуменомъ и всему притчу церковному. Сняти з древа 
образъ Пречистые чюдотворны и приложишаси и целова Пречистые 
чюдотворны образъ и нача молебны пѣти. По отпѣтии ж нача самъ 
князь великии Романъ Михаиловичъ своима рукама на храмъ Божiи 
Пречистои бре(вн)а рубити и всѣмъ людемъ повелѣ такожде. И со-
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вершивъ храмъ вскорѣ. Во имя Пречистые Владычицы нашея Бого-
родицы, честнаго и славнаго Ея Успенiе. И освящавъ повѣле служити 
соборомъ божественную литургѣю и отправивъ все по реду святое 
пѣние. I огради манастыръ. И поставиша (л. 5) игумена и повелѣ бра-
тию собирати и давъ доволно злата и сребра на созиданiе манастыря. 
Потом же поидоша во градъ с радостию великою. И нача манастырь 
строити и чюдотворную икону украсивъ облажа златомъ единымъ и 
сребромъ. И оттолѣ и до нынѣ великая милость и исцѣленiе бывает 
отъ чюдотворнаго образа Пречистые всѣмъ приходящимъ с вѣрою.  
И множества плененыхъ отъ безвѣрныхъ избавляетъ и свобождаеть, 
те ж плененые люди приходяща молящеся и работающе въ манастырѣ 
по обѣщанiю своему. Тако бысть и до сего дня. И на коемже древѣ стоя 
Пречистые образъ на предреченномъ мѣсте. И то древо с вѣтьемъ и с 
коренемъ разотроша пилами ови на иконы на писмо, ови на крѣстъ. 
Многу жi времени минувшу окладъ чюдотворнаго образа злато и сре-
бро обламишася. И того же манастыря Свинскаго игуменъ iмярекъ з 
братиею възвѣстиша Государю великому князю Ивану Васильевичю 
всея Руси самодержцу с моленiемъ великимъ, чтоб Государь повелелъ 
окладъ у Пречистые чюдотворные передѣлати. А государю тогда еще 
сущу младу. И влажися Пречистая Государю въ сердьце благую мысль. 
Скора Государь повеле Пречистые (л. 6) чюдотворные образъ прине-
сти к себѣ въ царствующи градъ Москву. И помолися Государь Пречи-
стой вскорѣ повелѣ окладъ предѣлати. И еще Государь повѣле злато и 
сребра и жемчугу и каменiе драгаго прибавити к старому окладу и дѣ-
лаху мастеры по трi лѣта. И украсивъ Государь чюдотворный образъ 
Пречистые Богородици. И пѣвъ молебны отпусти Пречистые образъ 
въ манастыръ Свинескъ. Давъ Государь милостину и ругу гадовую.  
I грамоты тарханные на утверьженiе манастырю. И общее житие 
повелѣ Государь устроити старцу Iеву Камынину по его челобитiю.  
И Пречистою милостию и великихъ чюдотворцовъ Онтонiе и Феодо-
сiя печерьскихъ. Строишася обитель и братие собрашася числомъ до 
70. И соборы церковные и службы вседневные исполнишася, яко же 
и въ прочиихъ святыхъ великихъ обителехъ. И молятъ всемилости-
ваго Бога и Пречистую Его Матерь и чудотворцовъ и всѣхъ святыхъ.  
О здравiи (Государ)я нашего благочестиваго царя и великого князя 
Ивана Васильевича всея Русiи самодержца. И о его благочестиваи ца-
рицы великои княгине Марьи. И о его Государи богодарованныхъ чя-
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дехъ о царевичахъ князя Ивана и князя Ѳедора Ивановичахъ. И за кня-
зя Владимера Ондрѣевича и о княгине и чад ихъ. И за архиепископа…3

(л. 7) Лѣта 7074-го мая въ 19 на паметь святаго священномученика 
Патрекѣя Прусскаго початъ бысть ровъ копати на церковъ Пречи-
стые Печерьскiе и великихъ чюдотворцовъ Антония и Ѳеодосия Пе-
черскихъ Свинскаго манастыря. Того же мѣсяца въ 21 на паметь рав-
ноапостолъ царя Костентина и матери его Елены почеты сваи бити на 
подошву. Того ж мѣсяца въ 27 на паметь святого священномученика 
Ѳерапонте почали бутъ бутити на подошве подъ церковъ. Июня въ 
9 день на всѣхъ святыхъ и на память иже во святыхъ отца нашего 
Кирила архиепископа александреискаго. И въ тои же день на память 
преподобнаго отца нашего Кирила белозерскаго новаго чюдотворца 
обложена бысть Пречистые Печерстие церковъ. а подъ углами мно-
гихъ мощеи Печерскаго монастыря Пречистые из Киева.

А обложена бысть при благовѣрномъ и благочестивымъ царемъ 
великимъ князе Иваномъ Васильевичемъ всея Русiи при благовѣрнои 
царице великои кнегине Марье и при благовѣрныхъ царевичехъ царе-
виче Иване и царевиче Ѳеодоре. И пре священно епископе Семионе 
смоленскимъ. и брянскимъ. I при iгуменѣ Сергiе, иже о Христе з бра-
тиею. А дѣлал мастеръ Гаврiло Дметреевъ сынъ Маковъ а тверитинъ.

(л. 84). Лѣта 7075-го июля въ 28 день на паметь святыхъ апостолъ 
Прохора и Никонора и Тимона и Пармена дѣлали церковь камену 
Пречистыя Свинъскаго моностыря прi игумене Сергеи. И по грехомъ 
на тотъ день въ вторыи часъ дни обломился мостъ с каменемъ и с 
кирпичомъ, сверху до земли шесть саженъ ѳрязскыхъ. да ту ж на том 
мосту обломился Тихонъ старецъ бывшеи игуменъ того монастыря а с 
ним обломилося шестьнадесять человѣкъ церковныхъ мастеровъ ка-
меньщиковъ. и дѣлавцавъ, каторыя носили вверхъ камень и кирпичь, 
и малыя робята, которыя носили воду и известь къ церковному дѣлу, 
и старца игумена бывшаго Тихона изгнетоша, осыпаша его камень и 
кирпи(ч)ъ по поясъ стоячего а тѣх <…> штинадесять человѣкъ цер-
ковныхъ мастеровъ и дѣлавцавъ и малыхъ робятъ уо всихъ главы ис 
пробиша а у иныхъ скулье испробиша и самихъ изгнетоша, а инымъ 
руки и ноги переломаша. (л. 9) И Божьим милосердьемъ и молитва-
ми Пречистые Печерские Владычицы Нашея Богородице Приснодѣ-

3  Оборвано далее (примечание И.Е. Евсеева).
4  Другой почерк (примечание И.Е. Евсеева).
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вы Мария и преподобныхъ и богоносныхъ отецъ нашихъ Онтоние 
и Ѳеодосия печерскихъ Свинъскаго монастыря бывшаго игумена 
старца Тихона и тѣхъ всѣхъ убившихся людии въ церкви ни единаго 
ихъ смертною язвою не уязвиша. овии убившаяся сами изъ церкви 
изыдоша, овiихъ же изведоша, а иныхъ изъ церкви изнесоша, а ка-
мень и кирпичь въ дребезги избишася. И того же мѣсяца июля въ 30 
день игуменъ Сергеи повелѣлъ тотъ камень и кирпичъ. Избившиися 
весь изъ церкви вычистить и повелѣлъ его изсыпате весь под оврагъ, 
а въ церковноя дѣла тѣмъ кирпичомъ и каменемъ не благословилъ 
ни катораго дѣла церковнаго дѣлати. и тогд(а..) пѣвъ молебны ввер-
ху надъ олтаремъ и светивъ воду и кропивъ стѣны церковныя и кре-
стомъ осенивъ, и благословилъ церковныхъ мастеровъ, и дѣлавъцавъ 
церковь дѣлата. аки.5

Повесть о Свенской иконе Божьей Матери
Публикуется по рукописи: РГБ. Дополнительное собрание библиоте-

ки Троице-Сергиевской лавры. Ф. 304 II. XIX в., № 140. Л. 203 об. — 205.

5  Далее оборвано, рукопись кончается (примечание И.Е. Евсеева).

О чудотворной иконѣ пресвятыя Богородицы имя-
нуемыя Свенскiя

Благовѣрный и великiй князь Черниговскiй Романъ 
Михайловичь, находясь въ удельномъ своемъ городѣ 
Брянскѣ, по Божiю изволенiю лишился зрѣнiя, и слы-
ша о весьма многихъ чудесахъ бываемыхъ отъ обра-
за Пресвятыя Богородицы Печерскiя, и отъ самыхъ 
основателей Печерскаго монастыря Преподобныхъ 
Антонiя и Ѳеодосiя, сей Благовѣрный Князь унижен-
но просилъ тамошняго Архимандрита, съ препрово-
жденiемъ къ нему великой милостыни объ отпущенiи 
оныя Чудотворныя иконы въ городъ Брянскъ, для 
испрошенiя себѣ отъ Нея исцѣленiя. Архимандритъ 
Печерскiй склонясь на усильное прошенiе Князя съ 
общаго совѣта братiй, отправилъ по рѣкѣ дѣснѣ сей 
чудотворный образъ въ брянскъ съ однимъ благо-
говѣйнымъ священникомъ, во время пути сего плыв-
шая ладiя остановилась срѣди рѣки Свѣньи. Хотя 
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при семъ случаѣ весьма много старались сдвинуть съ 
мѣста ладiю; впрочемъ всѣ усилiя и мѣры оставались 
тщетными. По чему плывшiе на оной расположились 
провести ночь на рѣкѣ Свѣнѣ. Но въ сiе время ладiя 
сама собою пристала къ правой сторонѣ берега рѣки 
дѣсны || на котором посланные и провели ночь, но 
вставши утром, когда съ берега пошли на ладiю помо-
литься Пресвятой Богоролицѣ, то къ удивленiю сво-
ему не нашли Ея иконы въ оной. По чему переѣхав-
ши дѣсну притивъ рѣки свѣны, долгое время искали 
сей иконы по городамъ и стремнинамъ На конецъ сей 
Чудесный образъ Богородицы обрели они стоящимъ 
на великомъ дубѣ, мѣжду ветвями. Тотъ часъ о семъ 
чудесномъ происшествiи было донесено Великому 
Князю Роману Михайловичу, который собравши весь 
священный чинъ не мѣдленно отправился пѣшкомъ 
на то мѣсто, гдѣ стоялъ Сей Чудотворный образъ 
Пресвятый Богородицы и какъ скоро приблизился к 
оному, то Великий князь Романъ Михайловичь, сер-
дечныя испущая изъ глубины души своей воздыханiя, 
такъ въ первый разъ привѣтсьвовалъ на надежныхъ 
твердую Надежду: о Владычице, Мати Христа Бога на-
шего! Даруй мне Всемилосердия увидѣть свѣтъ, и твой 
Чудотворный образъ. Коликое пространство земли 
отъ четырехъ сторонъ обыметъ дарованное тобою 
мнѣ прозренiе.ю я всѣмъ тѣмъ пожертвую тебѣ, и на 
сѣмъ мѣстѣ, которое ты возлюбила, созижду Храмъ во 
имя твое и устрою обитель. И въ сей же часъ Великiй 
Князь увидѣлъ малую стѣзю предъ собою, и повелѣлъ 
на семъ мѣстѣ водрузить крестъ, гдѣ нынѣ находятся 
Святыя врата Монастырскiя. По томъ когда отъ сего 
мѣста пришолъ къ тому древу, на котором стояла || 
Чудотворная Икона Божiя Матери, то Великiй Князь 
уже великiмъ взывалъ гласомъ: о Пресвятая Госпоже, 
Владычице Богородице! услыши гласъ моего моленiя, 
и даруй прозрѣнiе очамъ моимъ и въ сей же часъ Ве-
ликiй Князь уже совершенное получилъ прозрѣнiе, 
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и желая облобызать свою избавительницу, повелелъ 
образъ Пресвятыя Богородицы снять съ древа, но ни 
кто изъ не освященныхъ не могъ сего сдѣлать, кромѣ 
Епископа того города, который благочестно снявши 
съ древа Святую икону, поднесъ оную для целовенiя 
къ князю и началъ соборнѣ совершать благодарный 
молебенъ По отпѣтiи онаго, самъ князь съ бывши-
ми при немъ своими руками началъ рубить древа на 
храмъ, и строить оный во имя Пресвятыя Богородицы 
честнаго и славнаго Ея успенiя, по совершенiи и освя-
щенiи онаго, по повелѣнiю князя было совершено Со-
борное Священнодѣйствiе. По томъ при сей церкви, 
по обѣщанiю онагожъ князя от его имѣнiя устроена 
для иноковъ обитель, и богато отъ него снабжена всѣ-
ми потребностями къ содержанiю братiи. Въ послѣд-
ствiи времени обитель сiя усердiемъ Благочестивыхъ 
Государей Россiйскихъ распространена, обогащена и 
приведена до возможнаго совершенства. Равно и сiя 
Чудотворная икона Пресвятыя Богородицы царемъ 
Iоанномъ Васильевичемъ украшена златомъ и дра-
гоценными камнями, которыя и до нынѣ находясь || 
въ сей обители подъ названiемъ свѣнскiя, отъ близь 
протекающей рѣки Свѣны, многоразличныя подаста 
исцѣленiя всѣмъ съ вѣрою къ ней притекающимъ. 

Из подлиннаго описанiя о сей иконѣ.
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